TOPLUMSAL DEGISME VE KADINDA ERKEKSILiK1

Tutum, davranis ve giderek benlik algisin1 bicimleyen toplumsal olarak belirlenmis rollerin
gucu, ozellikle kadinlik ve erkeklik durumlarinda acgikca ortaya ¢ikmaktadir. Cinsiyet rolleri,
toplumsallasma sureci boyunca modeli taklit, mikafat-ceza gibi yontemlerle ve aile, okul,
arkadas cevresi, Kkitle iletisim araclari gibi aracilar ile 06grenilir. Biyolojik arkaplan
reddedilemez ise de, toplumsal cinsiyetci isb6limi ve buna bagli cinsiyetci hiyerarsi,
ozellikle ve oncelikle ataerkil dizeni Ureten ve yeniden Ureten norm ve degerlerin roller
aracihigiyla her iki cinsiyete de dayatilmas: ve/veya benimsetilmesiyle saglanir.

Kokeni toplumsal veya biyolojik cinsiyetler arasi farkliliklar degil, egemen sisteme bagh
olarak bu farkhliklardan degerler hiyerarsisi Uretilmesidir cinsiyetlerin esitsizligi yaratan.
Sematik bir yaklasimla yinelirsek, ataerkil toplumda erkegin statiisti kadininkine Gstiin oldugu
icin erkeklige ait degerler vyiceltilirken kadinhga ait degerler kicumsenmektedir. Bu
baglamda toplumsal hiyerarside ylkselmek isteyen/durumunda kalan kadinlarin erkek
degerlerini icsellestirmesi ve erkeksilesmesi kaginilmaz goriinmektedir. Nitekim aym
cinsiyetci hiyerarsinin bir yansimas: olarak ‘erkek gibi kadin’ deyimi hala bir évgi anlamim
tasimakta; ‘kadin gibi erkek’ deyimi ise hakaret izlenimi uyandirmay: yayginhkla
surdirmektedir. Yapilan arastirmalarda iki Kkarsit cinsiyetten denegin birbirleriyle
benzerliklerini saptamalar1 istendiginde, kadinlarin erkeklere benzediklerini, erkeklerin
kadinlara benzediklerinden daha ¢ok savladiklar1 gorilmektedir. Ozetle, ataerkil kiilttrel
sistem icerisinde kadin ve kadinsi olumsuz, erkek ve erkeksi olumlu degerlerdir.

Ulus devletlerin kurulmas: siirecinde cinsiyetler arasi esitsizligin yurttas ideal tipi kavrami
dahilinde bir ¢6zime ulastirilmaya calisilmasi, bu kavram zimnen erkekle 6zdes kilindigi
icin, degerlerdeki kadinlar aleyhine hiyerarsiyi pekistirmis; ancak yine de bu cabalarin
sagladigi bicimsel esitlikci kazanimlarin destek ve ivmesiyle, gecikmeli de olsa ataerkil

kiltarin sorgulanmasi surecine girilmistir.

1. Kadinda erkeksiligin toplumsal arkaplam: Cinsiyetlerin esitligi adina yuceltilen

erkek degerleri:

IMasculinity (ing)/masculinité (fr.) sézciiklerinin Tiirkge karsiligini, kadindaki bir 6zellik ise, ‘erkeksilik’; diger
durumlarda ‘erkeklik’ olarak kullanmay1 segtim.

Feminity (ing), féminité (fr) s6zciiklerinin Tiirkge karsiligini erkekteki bir 6zellik ise ‘kadinsilik’; diger
durumlarda ‘kadinlik’ olarak kullanmay1 segtim.



Modern c¢aga kadar cinsiyetci isbolumu 6zel alan-kamusal alan paylasimi bigiminde
orgutlenmistir. Sanayi devrimiyle ailenin tretim birimi olmaktan ¢ikmasi ve nitelikli isgticu
talebine bagl okullasma kadinin kamusal alana acgilmasini getirmistir. “Kadinlar daha 6nce
kendilerini tanimlayan ve bigimleyen 0zel alan: terk eder ve daha kaba, daha saldirgan, daha
iddiali, daha aktif olarak goriinen erkekleri tanimlayan kamusal alana gecerler. Kadinlar da bu
alana uygun ‘erkek’ Ozelliklerini alacaklardir.(...) Onlar mevcut yap: icinde esitlik
istediklerini sdylediler. Ama, bu yap1 tanimi geregi erkek egemenliginden birisiydi. (...) Bu
davranigin erkek egemenligini guclendirmeye hizmet eden imgeyi icerdigini dustinmediler.”2
Sanayi devrimiyle baslayan kapitalist strecin yasam tarzi veya sosyolojik yansimas: olarak
tanimlayabilecegimiz modernitenin kadinhik durumuyla kesistigi noktada bigim agirhk
kazanmaktadir. Aydinlanmaci zihniyetin yurttas anlayis1 sozde cinsiyetsiz, ama aslinda erkek
egemenligindedir.3 Bu baglamda kadinin erkekle esitligi denildiginde, kadinin erkekte esitligi
anlasilmaktadir. Nitekim, diinya genelinde 18. ylzyil sonu ile 20. yuzyilin ilk yarisinda
belirginlesen bu donlsum, cinsiyetci degerler hi¢ tartisilmaksizin kadinin, erkegin sahip
oldugu yasal haklara ulagsmas: temelinde gelismistir. Ataerkil sistemin sorgulanmasi ve
yeniden yapilandirilmas: s6z konusu degildir. Kadina 0zgi oldugu iddia edilen nitelikler
kiicimsenmekte ve egitim firsatiyla bu niteliklerin  erkeklerinkine  benzeyecegi
distnulmektedir. Feminist manifestolardan sayilan Kad:n Haklar:n:n Bir Savunusu (1792)
baslikli kitabinda o6nct feministlerden M.Wollstonecraft, kadinlarin durumunu toplumsal
yapiyla aciklamaya calismissa da; erkek niteliklerinin gercek ve dogru degerler oldugunu, iki
cinsiyete esit egitim verilirse cinsiyet farklarinin azalacagini 6ne stirmustur.

Birinci Dlnya Savasi’nda erkek nufusundaki azalmaya paralel olarak egitim olanaklariyla
zaten nitelikleri gelisen kadinlarin ¢calisma yasamina girmesi ve bu durumla dogrudan iliskili
pozitivist, modernist projeler baglamindaki evrensel tektiplesme kendi modasini da yaratt.
20. yuzyilin basinda Gabrielle Chanel (1883-1971) imzasi ve Ornegiyle ortaya ¢ikan kadinda
kisa sa¢ ve pantolon modasindan etkilenen Batili kadinlar ile kemalist kadin kimligi gibi

zorlama bir yerelligin4 Ozgun vitrini olarak tanimlanan gri tayyor, fotr sapka ve makyajsiz

2).B.Elshtain; Public Man, Private Woman, Women in Social and Political Thought, PrincetonUniversity
Press, Princeton, 1993, 5.241,238, 233

3Bu zihniyetin somut yansimasi olan insan Haklar1 Bildirgesi’nin (1789)kaleme alindig:1 dil olan Fransizca’da
insan (Homme) ve erkek (homme) s6zciigiiniin yegane farkinin bas harfin biiyiik ya da kiigiik olusuyla
simirlanmasi, toplumsal doniistime bagli cinsiyetler iistii bir ‘insan’ sézciigiiniin gelismemesi bu iddiay1
somutlamaktadir.

4Bazi arastirmacilarin Tiirkiye ile ilgili 6zgiin bir kadinlik durumu arama gabalar1 bu noktada gegersizdir; zira
Mustafa Kemal ve arkadaslarinin kadinlik durumuyla ilgili projeleri modernlesme projelerinin bu cografyadaki



yuzlt Turk hemcinsleri, zimnen erkek olan yurttags kimliginin erkeksi kadin bilesenini
olusturdular Erkegi ulasilacak amag olarak alip yucelten tektiplestirici cinsiyet anlayisi ve
uygulamalar: davranslarla simirli kalmayip, giderek tutumlart da donustirmistiir.  Onceki
donemde erkege ait olan kamusal alana giren kadinlar, bu alanin cinsiyetgi degerler Uzerinde
orgutlenisi sorgulanmadig: igin mevcut sisteme uyum yapmiglardir. Davranis-tutum geliskisi,
eger davramis bir dis nedenle ussallastirilamaz ise, tutumun da davranig yoninde
degistirilmesiyle sonuclanir. Toplumsallasma surecinde dogrusal-ilerlemeci bir mantigin
urind olarak sunuldugu ve kadin ile erkegin birebir esitligi vazedildigi igcin modern davranisi
tutumla desteklememek ancak karsit “‘gerici’ ¢izginin savunusuyla mimkun kilinmakta; bu
noktada kadin, yine erkek egemenligini, bu kez geleneksel kadin rolleri araciligiyla yeniden
uretme durumunda kalmaktadir. Kisaca sOylemek gerekirse kadinin 6nunde iki segenek
bulunmaktadr:

1) Esitlik adina kadinlarin zihinsel ve bigimsel anlamda erkeksilesmesi.

2.) Bu sozde esitligi reddederek, kamusal alana c¢iksa dahi annelik ya da eslik gibi evici
rolleriyle tabi kadin kimligini 6ne gikarmas.. .

Iki durumda da, ataerkil sistemin yeniden Gretimi gerceklesir.

Ancak, 1960’11 yillarin sonlarindan itibaren, yasalar ve firsatlar karsisinda erkekle birebir
esitligin dogrusal bir mantikla yasam pratigine yansimamas: Uzerine, ataerkil sistemin kulttrel
sorgulanmasi gundeme gelmis ve buna bagli olarak degerler hiyerarsisinde erkekligin Ustin
konumu sorgulanmaya baslamistir. Biyolojik yahut 6grenilmis erkeklik toplumsal olarak
yuceltilmedigi siurece kadinlik asagilanmayacak; boylece kadinin kendine farkli, Gstelik
sistemsel agidan ¢ikarlarina aykiri erkek kimligine 6ykunmesi diger deyisle kadinin toplumsal

nedenle erkeksilesmesi azalacaktir.

2. Cahsma yasaminda erkek egemenligi altinda ‘“esitlik’:

Sanayi devrimiyle birlikte egitimin ve isglcu talebinin gelismesine paralel olarak kadinlarin
calisma yasaminda yer aldiklari gérilmektedir. Kamusal alandaki bu varoluslar yasalar ve
firsatlar 6nunde erkekle birebir esitligin bir triin de olsa, ¢aligma yasaminin ataerkil icerigi

kadinin erkeksilesmesine neden olan faktorler arasinda degerlendirilebilir.

uzantisidir ve zaten temeli 19. yiizyila dayanan bir tarihsel siireklilige haizdir. bkz.A.Yaraman; Resmi Tarihten
Kadin Tarihine, Baglam Yaynlari, Istanbul, 2001 (ikinci Baski)



Bilindigi gibi kadinlar evici rollerin uzantisi olan gorev ve mesleklerle ¢alisma yasamina
katilmaktadirlar. BOylece kadinlar igin calisma alanlari olusmakta, bu gorevlerin (creti,
geleneksel erkek gorevlerinin Gcretinden dustuk bulunmaktadir. Ayrica yakin tarihe kadar
yasalarla da desteklendigi gibi, ayn iste caligsalar bile, kadin ve erkegin dcretlerinde kadinlar
aleyhine bir fark gorilmektedir. Sayginhig:r ve geliri yiksek mesleklerde kadinlarin sayisi
dislk olup; daha dnce saygin ve geliri ylksek bir meslekte dahi kadin sayisinin ¢ogalmasi ile
birlikte bu 6zellikler tersine donmektedir.

“Hindistan’da Todaslarda, erkekler evici gorevlerle mesguldir; basit bir kadin i¢in bu gorev
cok kutsaldir! Bu kabilenin bir kadini patates yetistirirse ve bir adam hint patatesi yetistirirse,
hint patatesi kabilenin en saygin yemegine donusir, ziyafetlerde o yenir. .. Kadinlar daha
once erkeklere ayrilmis bir isde yer alirlarsa, Birlesik Devletler’de egitim ve daktilografi,
Sovyetler Birligi’nde hekimlik, Nijerya’da manyoka yetistirmede oldugu gibi, bu is statlstnu
kaybedecektir.”®

Diger taraftan, kadinlar evigi rollerin uzantis1 mesleklerde yogunlassalar bile bu mesleklerin
yonetim birimleri, yani hiyerarsideki Ust stattler erkeklerin sorumluluguna verilmektedir.
Ornegin Turkiye’deki Universitelerde kadin 6gretim eleman: sayisi Bati’daki 6rneklerden gok
yuksek bir orana ulagsmistir; mevcut kadronun ugte birinden fazlasini olusturmaktadir. Ancak
rektorliik, dekanlik gibi Ust duzey yonetim kadrolar: daha gok erkeklerin egemenligindedir.
Ayni 6rnek kadin sayisimin arttign mesleklerin akibeti icin de kullanilabilir. Universitelerde
Ogretimden sorumlu kadin sayisinin artmas: Turkiye’de bu meslek grubunun gelirinin
azalmasina ve giderek sayginligini yitirmesine yol a¢cmistir. Durumun tersten okunmas: da
aynm1 derecede kadinlarin aleyhinedir: Kadinlar, ancak toplumsal ve ekonomik agidan deger
yitiren islerde yogunlasabilmektedirler!

Ote yandan, Fransa, Beyaz Rusya ve Tirkiye’de toplumsal cinsiyet (zerine yaptigimiz
karsilikli bir alan arastirmasinin sonuglari, her iki cinsiyete esit sunulan olanaklarin, bireysel
psikolojik mekanizmalara hal& cinsiyet¢i semalara uygun olarak yansimay: surdirduguni
gostermektedir. Ancak yasalardaki Ustyapisal donusim uygulamalara yansidikca

toplumsallasma siirecinde icsellestirilen cinsiyetci semalar degisecektir.6.

5C.Tavris,C.Wade; The Longest War, 1984°ten aktaran D.Myers,L.Lamarche; Psychologie Sociale, McGraw-
Hill, Quebec, 5.181

6Zeka, kurgu gibi cesitli degiskenler kontrol edilerek yapilan arastirmada, “Bir baba ve oglu otomobil ile
gezmeye giderler. Bir kaza gecirirler. Baba 6liir, oglunun durumu agirdir. Oglani hastahaneye —gotiiriirler; ve
onu ameliyata hazirlarlar. Doktor gelir, hastay1 goriir ve haykirir: ‘Ben onu ameliyat edemem; o benim oglum’”
icerikli 6ykiniin agiklanmasi istenmistir. Her t¢ {ilkede de tip fakiiltelerine, neredeyse 20. yiizyil bagindan beri,



Calisma yasami bu veriler 1s1ginda genel olarak degerlendirildiginde, erkek ve erkege ait
degerlerin bu alandaki maddi ve manevi tatmin ile iliskisi belirleyicidir; norm, yasalarda
asilmasina karsin héld erkektir; bu kosullarda calisan kadinin bu norma uygun olarak
erkeksilesmesi dogal gorunmektedir. Ancak bilgi toplumu, insanlararas: iliskileri ve ifade
yetenegini 6nemseyen sektorlerin gelismelerine taniklik etmekte, bu alanlar kadinlikla
Ozdeslestirilen degerleri gecerli hale getirmektir. Ataerkil degerler sisteminin sorgulanisiyla
karsilikli etkilesim icinde kaydedilen kadinlik lehine bu donidstimin basarisi, tim

toplumsallasma surecinden bagimsiz disuntlemeyecegi icin, zamana ihtiya¢ gostermektedir.

Kadinlarin nicel ve nitel dislanmishgi: Siyasal alanda erkek egemenligi

Ekonomik alanda karar alma streclerinde varliginin sinirliligi gibi, erkek degerlerini ve
stereotiplerini yeniden Uretmeyi asamayan kadinlarin siyasal karar mekanizmalarindan da
diglanmalar1 evrensel bir durumdur. Diinya genelinde segme ve secgilme hakkini, 20. ylzyilin
ortalarina dek yasal planda elde etmis olan kadinlarin parlamentolardaki nicel kisitlilig
strmekte, bunun nedeni ve sonucu olarak siyasal temsilciden beklenen nitelikler erkeklikle
6zdes durumunu korumaktadir.

Yasalar karsisinda erkekle birebir esitligin elde edilme siirecinde, nicel ve nitel agidan erkek
egemenligindeki siyasal alanda kadinlarin yalnizca sayisal varligi talep edilmis; siyasetin
geleneksel/ataerkil niteligi sorgulanmamistir. Siyasal karar mekanizmalarinin islev ve
isleyisinin yeniden tanimlanmadig: bu asamada kadinlar siyasal temsil alanindan genellikle
uzak kalmaktadirlar. Aksi taktirde siyasal iktidara aday olmaksizin, aday erkekler ile onlarin
olusturduklar politikalarin, kadin kollar1 ve benzeri etkinliklerle 6zellikle kadin kamuoyuna
yayilmasini saglamak veya erkeksilesmek durumunda kalmaktadirlar.

Aslinda, siyasal alandaki bu cinsiyetci yapilanmanin temelinde iktidarin ataerkil niteligi
belirleyici bir rol oynamaktadir. Farkliliklar iktidar iliskisinin ayn1 zamanda 6nkosuludur ve
de ondan etkilenirler. Bu baglamda degerlendirildiginde, cinsiyetler aras:1 farklilik da iktidar
iliskisinin nedeni ve sonucudur. Devlet ise, egemen iktidar sahibinin dayattig: iliskilerin en

ust duzeydeki kurumlasmig bicimidir; iktidar iliskilerinin sembolik yansimasidir. Bu yiizden

kiz 6grenci kabul edildigi halde, bu 6ykiiyii 6nceden bilmeyen deneklerin %67’si dogru yanit1 verememistir.
“Annesidir.” dogru yanitin1 verenlerin oranlari; Fransa’da%57,5, Beyaz Rusya’da %46’, Tiirkiye’de %36’dir.
Ulkelerdeki kadin cerrah oraninin bu sonuglarla dogrusal bir iliskisi, istatistiki olarak heniiz ¢ok anlamli olmasa
da (Ciinkii her g iilkede de kadin cerrah sayisi son derece diigiiktiir.) gorilmektedir.Arastirmanin ayrintili bir
tartismasi i¢in bkz. A.Yaraman; “Adaptation psycho-sociale des jeunes & la transformation des réles sexuels” in
Dokuz Eyliil isletme Fakiiltesi Dergisi, Cilt:2, Say1:2, 5.98-105



devleti yoOnetme sanati diyebilecegimiz siyaset ile kadinlarin iligkisini incelerken
kaynaklandigi/yansittigi iktidarin cinsiyetini irdelemek kacinilmazdir. Zira bu yaklasim
uyarinca, ataerkil dizende her siyasal iktidar kadina karsi kurulmak zorundadir. Boylece
siyasal iktidar kadin-erkek esitsizliginden dogdugu gibi onu mesrulastirir, ussallastirir,
kurumsallastirir ve yeniden Uretir. Dolayisiyla yasalar karsisinda kadinin erkege esitligi
yetersiz bir gelismedir; siyasal iktidarin hizmet ettigi egemenlik iligkisi sorgulanmadikca ve
buna bagh olarak icerigi donusturilmedikge, siyasal alanda, gorundr higbir engel
bulunmamasina karsin, kadin temsilcilerin nicel ve nitel agidan anlam kazanmas: gugtur.

1960’larda dogan ikinci dalga kadin hareketinin erkek degerlerini ve cinsiyetci toplumsal
hiyerarsiyi sorgulamasiyla birlikte bu gibi kavramlarin tartisilmaya agilmasindan baska,
1980’li yillarin ortasindan itibaren kadinlarin siyasal karar mekanizmalarindaki nicel temsilini
artirici tedbirler de gindeme girmistir. Bu baglamda ortaya atilan kota ve denklik (parité)
onerileriyle cinsiyetlerin olumlu ayrimcilik yontemi uygulanarak sayisal anlamda esit siyasal
temsilinin  saglanmast amaclanmaktadir. Boylelikle siyasal alandaki fiili durumun
degerlerdeki erkek egemenligini de ortadan kaldiracagi umulmaktadir. Kadinlarin siyasal
alanda erkek degerlerine uyum yapmak zorunda kalmamasi, ancak boyle bir olasi zihniyet

donusumdyle olanakli gérinmektedir.

Kadinin erkeksilesmesi ‘norm’al mi?

Ataerkil duzen, erkek ve erkeklik degerlerinin Gstunligt ile tanimlanir; bu diizende erkegin
statisti kadina dstunddr. Nitekim, yapilan arastirmalarda, Kisiler, yalnizca cinsiyetlerini
bildikleri kadin veya erkekten, erkegin daha yuksek statliye sahip oldugunu tahmin etme
egilimine sahiptirler.

Ekonomik planda kapitalizmin dogusu ve sanayilesme, toplumsal ve kultirel planda
modernite, siyasal planda ulus-devletin yikselisi, kadinin, 6zellikle yasalar karsisinda erkekle
birebir esitligi ile ilgili kazanimlar1 beraberinde getirmistir. (Kuskusuz, bu dogrusal, kolay ve
cabuk bir sonu¢ olmamistir; ayrica bu gelismelerle iliski icindeki kadin hareketinin katkilari
cok onemlidir.) Ancak, bu bigimsel donustim, cinsiyetci degerler hiyerarsisini hedeflemedigi
icin, kadinlarin erkeklere ait alanlara girebildiklerinde bile mevcut erkek kodlarina uyum
yaparak erkeksilesmelerine; boylece ataerkil normlarin yiceltilerek yeniden tretimine neden

olmustur.



Kadinlarin bu baglamda erkeksilesmeleri sosyal psikolojik uyum kuramlariyla dogrudan iliski
icinde goriinmektedir. Ustin statiide bulunanlarin digerleri Gzerindeki etkisi pek cok
arastirmayla teyid edilmistir. Gunluk yasam pratiginde, yukarida da Orneklenen birgok
belirleyici alanda erkeklerin kadinlara nicel ve nitel Gstunligl strmektedir. S6z konusu
alanlarda sorunlar Gstun statde olan erkeklerin belirledigi kodlarla ¢dziimlenegelmistir.
Dustk statide bulunan kadinin kendisine Ustiin statlide bulunan erkege uyum yapmasi
kaginilmazdur.

Ayrica, bu alanlarda sayica az olan kadinlarin, c¢ogunluga aykirt dismemek, sapma
davranigindan kaginmak, yani toptan dislanmamak adina verili degerlere uyum yapip
erkeksilesmesi ‘norm’aldir.

Ote yandan, uyaramin belirsiz oldugu, tam olarak bilinmedigi durumlarda da kisi cogunlugun
fikrine uyum yapmaktadir. Goreceli olarak yeni katilma olanagi buldugu alanlarda kadinlarin
yasantilarindaki (expérience) eksiklik, onlarin yine, ¢cogunluk olan erkeklere uyum yapmalar
sonucunu dogurmaktadir.

Tim bu ¢6zumlemelerden farkli, ama onlara ek bir bicimde, kadinlarin, yeni girdikleri
alanlarin yalnizca dogasina uygun zihniyet ve davrams kaliplari gelistirdikleri de iddia
edilebilir. Diger bir deyisle, kadinda, bu yazinin problematigi icinde erkeksilik olarak
tanimlanan durusun, aslinda erkeksi olmadigi, bir zamanlar yalnizca erkeklerin bulundugu
alanlara dahil olmaktan kaynaklandigi igin sanki erkeksiymis gibi goérindigi, ama 0zinde
dahil olunan alanin dogasinca belirlendigi de ihmal edilmemesi gereken bir baska

yaklasimdir; ve kanimca yeni bir makaleyi fazlasiyla hak etmektedir.



